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Аннотация
Обоснование. Среди комплекса листостебельных болезней яровой мягкой 

пшеницы септориоз листьев и стеблевая ржавчина занимают ведущее место по 
распространенности и вредоносности. В условиях Республики Дагестан и Ро-
стовской области доля встречаемости этих заболеваний варьируется от 20 до 80%, 
что в отдельные годы приводит к значительным потерям урожая, превышающим 
20%. Высокая агрессивность патогенов, способность к быстрому распростране-
нию и адаптации к неблагоприятным условиям окружающей среды делают эти 
болезни одной из основных угроз для устойчивого производства зерна. В связи с 
этим разработка и внедрение эффективных мер борьбы с данными заболеваниями, 
включая применение современных фунгицидов, является актуальной задачей для 
сельского хозяйства регионов с высокой фитопатологической нагрузкой.

Цель. С целью снижения этиологии этих грибных болезней в посевах пшени-
цы была проверена биологическая эффективность применения нового двухкомпо-
нентного фунгицида Таксис, СК (азоксистробин 240 г/л + эпоксиконазол 160 г/л). 

Материалы и методы. Исследования проводили в 2022 и 2023 годах на 
опытных участках ООО «Вымпел» в Хасавюртовском районе Республики Да-
гестан (зона II) и в Федеральном государственном бюджетном научном уч-
реждении «Федеральный Ростовский аграрный научный центр» в Аксайском 
районе, село Рассвет, Ростовская область (зона III), где в экспериментах ис-
пользовали фунгицид Таксис, СК производства ООО «Альянс Био» и два сорта 
яровой мягкой пшеницы: сорт Прохоровка (Республика Дагестан) и сорт Ли-
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лек (Ростовская область). Схема опыта включала варианты: Т1 – обработка 
фунгицидом Таксис, СК (0,6 л/га) и Т2 – контроль (без обработки), при этом 
фунгицид применяли двукратно: первая обработка проводилась в фазу кон-
ца кущения – начала выхода в трубку, а вторая – через 14 дней после первой. 

Результаты. В контроле без обработки средняя доля встречаемости септори-
оза листьев составило в среднем 17,8% и 15,6%, а стеблевой ржавчины – 16,9% 
и 16,6% в условиях Ростовской области и Республики Дагестан в 2022 и 2023 го-
дах соответственно. Также отмечена низкая встречаемость бурой ржавчины (5%) 
и мучнистой росы (4%). Скорость нарастания инфекции стеблевой ржавчины и 
септориоза листьев в среднем составила около 2% в сутки, а бурой ржавчины и 
мучнистой росы – 0,5% в сутки. При этом применение нового двухкомпонент-
ного фунгицида Таксис, СК в норме 0,6 л/га показало высокую биологическую 
эффективность, превышающую 80,0%. Уровень рентабельности в контроле без 
обработки составил 40,2% в Дагестане и 11,0% в Ростовской области, но при ис-
пользовании фунгицида он повысился до 49,0% и 25,0% соответственно.

Заключение. Результаты исследований подтверждают целесообразность 
применения фунгицида Таксис, СК для защиты яровой мягкой пшеницы от 
комплекса листостебельных заболеваний, что способствует повышению уро-
жайности. Дальнейшие исследования могут быть направлены на оптимизацию 
технологий его применения и расширение географии использования.

Ключевые слова: стробилурины; триазолы; листостебельные болезни; 
пшеница
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Abstract
Background. Among the complex of leaf and stem diseases affecting spring 

common wheat, Septoria leaf blotch and stem rust are the most widespread and de-
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structive. In the Republic of Dagestan and the Rostov region, the incidence of these 
diseases ranges from 20 to 80%, resulting in significant yield losses, which in some 
years can exceed 20%. The high aggressiveness of these fungal pathogens, com-
bined with their ability to spread rapidly and adapt to varying environmental con-
ditions, makes them a major challenge for wheat production. Given the significant 
impact of these diseases on crop productivity, the development and implementation 
of effective control measures, including the use of modern fungicides, are critical 
for agriculture in regions with high phytopathological pressure.

Purpose. The purpose of the study was to evaluate the biological efficacy of a 
new two-component fungicide, Taxis, SC (containing azoxystrobin 240 g/l and epox-
iconazole 160 g/l), in reducing the etiology of fungal diseases affecting wheat crops.

Materials and methods. The research was conducted in 2022 and 2023 on ex-
perimental plots of LLC “Vympel”, Khasavyurtovsky district, Republic of Dagestan 
(zone II), and in the Federal State Budgetary Scientific Institution “Federal Rostov 
Agrarian Scientific Center”, Aksai district, Rassvet village, Rostov region (zone 
III). In the experiments we used fungicide Taxis, SK produced by LLC “Alliance 
Bio” and 2 varieties of spring common wheat: variety Prokhorovka (Republic of 
Dagestan) and variety Lilek (Rostov region). The experimental design included T1) 
Taxis, SC (0.6 l/ha) and T2) control (no treatment). Taxis, SC was applied twice: 1. 
treatment - end of tillering - beginning of emergence; 2. treatment - after 14 days.

Results. In the untreated control plots, the average incidence of Septoria leaf blotch 
was 17.8% and 15.6%, and stem rust was 16.9% and 16.6% in the Rostov region and 
the Republic of Dagestan in 2022 and 2023, respectively. Low levels of brown rust (5%) 
and powdery mildew (4%) were also observed. The infection rates for stem rust and 
Septoria leaf blotch averaged about 2% per day, while the rates for brown rust and pow-
dery mildew were about 0.5% per day. However, application of the new two-component 
fungicide Taxis, SC at 0.6 l/ha showed high biological efficacy of over 80.0%, signifi-
cantly reducing disease incidence and severity in both regions and years. Profitability 
in the untreated control group was 40.2% in Dagestan and 11.0% in the Rostov region, 
but increased to 49.0% and 25.0% respectively with fungicide application.

Conclusion. The findings of this study confirm the effectiveness of using the fun-
gicide Taxis, SK to protect spring soft wheat against a range of leaf and stalk diseases, 
leading to a significant increase in crop yield. Further research could focus on opti-
mizing its application technologies and widening the geographical scope of its use.

Keywords: strobilurins; triazoles; leaf diseases; wheat
For citation. T.S. Astarkhanova, S. Diakite, A.J. Amini, A. Behzad, A.V. Berezn-
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on the development of the leaf and stem infection complex in wheat. Siberian Jour-
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Введение
Область зернового комплекса Российской Федерации играет ключе-

вую роль в экономике страны, отличаясь высоким уровнем производства 
и промышленной переработки. Основной культурой является пшеница, 
которая преобладает по объему производства, внутреннего потребления и 
экспорта. Это преобладание обусловлено благоприятными почвенно-кли-
матическими условиями и активным внедрением технологических инно-
ваций в сельское хозяйство [1; 2].

Однако, несмотря на значительные успехи, производство пшеницы 
(как озимой, так и яровой) во всех регионах России сталкивается с се-
рьезными вызовами [3]. Одним из основных сдерживающих факторов 
является ежегодное распространение грибных инфекций, которые нега-
тивно влияют на урожайность и качество зерна [4]. Фузариоз колоса, гель-
минтоспориозная корневая гниль, комплекс пятнистостей листьев (желтая 
пятнистость, септориоз), мучнистая роса, ржавчины являются наиболее 
распространёнными и вредоносными заболеваниями пшеницы в России, 
и во всем мире [5; 6].

Среди наиболее значимых листостебельных болезней в Республике Да-
гестан и Ростовской области – септориоз листьев (Z. tritici), желтая пят-
нистость (P. tritici-repentis) и стеблевая ржавчина (P. graminis f. sp. tritici) 
яровой пшеницы [4]. Борьба с этими болезнями особенно затрудняет-
ся разнообразием патогенных видов, каждый из которых обладает уни-
кальными эпидемиологическими характеристиками, но при этом часто 
проявляется одновременно на одном поле. Факторы окружающей среды, 
такие как продолжительность увлажнения, относительная влажность и 
температура, играют ключевую роль в появлении и развитии этих болез-
ней [7; 8]. Возбудители листостебельных болезней могут снижать актив-
ность фотосинтеза и влиять на динамику углеводов и азота, определяющих 
урожайность и качество зерна, вызывая при этом потери от 20 до 70 % 
урожая яровой пшеницы [9; 10]. Для эффективной борьбы с листосте-
бельными инфекциями необходимо постоянное наблюдение за динамикой 
заболеваний и скоростью их развития [10]. Эффективное использование 
фунгицидов требует точного соблюдения сроков обработки и учета фито-
санитарных условий. Одним из наиболее эффективных методов защиты 
яровой пшеницы является обработка посевов фунгицидами, особенно в 
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ключевые фазы развития: конец кущения – начало выхода в трубку, фаза 
флаг-листа, колошение – начало цветения [11]. 

В последние годы отечественные производители пестицидов достигли 
значительных успехов в разработке и производстве новых поколений фун-
гицидов, особенно внекорневых, которые играют важную роль в защите 
растений от болезней [12]. Среди таких препаратов выделяются карбокса-
миды, которые не только обеспечивают высокий уровень контроля забо-
леваний, но и способствуют увеличению площади листьев и замедлению 
их старения. Это особенно важно для повышения урожайности сельскохо-
зяйственных культур, так как здоровые и функционально активные листья 
дольше поддерживают фотосинтетическую активность [5; 13].

Триазолы, являющиеся активными ингибиторами синтеза эргостерола, 
также занимают важное место среди фунгицидов. Они широко применя-
ются для борьбы с листовыми болезнями пшеницы, такими как мучнистая 
роса, ржавчина и септориоз. Часто триазолы используются в комбинации 
со стробилуринами – синтетическими производными, которые изначально 
были выделены из гриба Strobilurus tenacellus. Стробилурины обладают 
широким спектром противогрибковой активности и способны значительно 
повышать урожайность за счет ингибирования синтеза этилена, что также 
замедляет старение листьев и продлевает их функциональность [13]. Одна-
ко их эффективное использование требует тщательного подхода, включаю-
щего научно обоснованные методы применения и регулярный мониторинг 
в полевых условиях.

Одним из ключевых этапов разработки новых фунгицидов является их 
испытание в полевых условиях. Однако выбор препаратов должен основы-
ваться не только на их биологической эффективности, но и на экономиче-
ской целесообразности. Использование фунгицидов должно обеспечивать 
не только снижение потерь от болезней, но и повышение урожайности, 
снижение себестоимости продукции и увеличение прибыли. Таким об-
разом, целью данного исследования является оценка биологической 
эффективности нового двухкомпонентного фунгицида Таксис, СК (азок-
систробин 240 г/л + эпоксиконазол 160 г/л) на развитие комплекса листо-
стебельных инфекций на яровой пшенице в различных регионах России.

 Научная новизна исследований в изучении новых не регистрирован-
ных в Государственном каталоге химических средств защиты растений в 
качестве фунгицидов для совершенствования ассортимента в определен-
ных природно-климатических зонах для оптимизации фитосанитарного 
состояния и повышения урожайности зерновых культур.
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Методы исследования
Исследования проводили в 2022 и 2023 годах на опытных участках ООО 

«Вымпел» в Хасавюртовском районе Республики Дагестан (зона II) и на базе 
Федерального государственного бюджетного научного учреждения «Феде-
ральный Ростовский аграрный научный центр» в Аксайском районе, село 
Рассвет, Ростовская область (зона III). Почва опытного участка в зоне II – 
светло-каштановая, тяжелосуглинистая, с содержанием гумуса в пахотном 
слое 2,9% и рН = 8,0. В зоне III почва темно-каштановая, тяжелосуглини-
стая, с содержанием гумуса в пахотном слое 3,3% и рН = 6,8. Предшествен-
ником на участках был пар. Удобрения в ходе исследований не применялись.

В опытах использовали фунгицид Таксис, СК (азоксистробин, 240 г/л + 
эпоксиконазол, 160 г/л) производства ООО «Альянс Био», а также два сорта 
яровой мягкой пшеницы: сорт Прохоровка (Республика Дагестан) и сорт 
Лилек (Ростовская область). Сорт Прохоровка включен в реестр допущен-
ных к использованию в 1999 году и устойчив к полеганию, засухе и бурой 
ржавчине. Сорт Лилек включен в реестр в 2009 году, иммунен к пыльной 
головне, стеблевой ржавчине и септориозу; высокоустойчив к бурой и жел-
той ржавчинам, а также к мучнистой росе; устойчив к фузариозу колоса 
(https://gossortrf.ru/registry/).

Фазы развития растений в момент обработки: первая обработка прово-
дилась в фазу конца кущения – начала выхода в трубку; вторая обработ-
ка – через 14 дней после первой. Площадь экспериментального участка 
составляла 25 м², повторность опытов – четырехкратная. Схема опыта 
включала варианты: Т1 – обработка фунгицидом Таксис, СК (0,6 л/га) 
и Т2 – контроль (без обработки).

Обработка почвы: зяблевая вспашка, покровное боронование, пред-
посевная культивация, прикатывание после посева (зона II) и вспашка, 
две культивации перед посевом (зона III). Учеты, наблюдения и анализы 
выполнялись по общепринятым методикам [9]. Частоту встречаемости 
заболевания и биологическую эффективность препарата определяли по 
формуле Эбботта [3; 9]. Даты учетов каждого года исследования: 7 июня, 
14 июня, 21 июня (зона II) и 19 июня, 26 июня, 3 июля (зона III). Скорость 
нарастания инфекции в посеве за единицу времени (день, неделя) рассчи-
тывают по формуле [5].

Статистический анализ данных. Математическую обработку полу-
ченных данных проводили по методике дисперсионного анализа [14]. 

Выбор фунгицида Таксис, СК обоснован его составом и свойствами 
действующих веществ. Азоксистробин – фунгицид системного и контакт-

https://gossortrf.ru/registry/
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ного действия, обеспечивающий длительный защитный эффект. Он высо-
коэффективен против возбудителей ложной мучнистой росы и мучнистой 
росы, а также против рас патогенов, устойчивых к производным триазола 
и металаксила. Эпоксиконазол обладает широким спектром фунгицидной 
активности против комплекса заболеваний вегетативных органов злаковых 
культур. Он эффективно подавляет мучнистую росу, все виды пятнисто-
стей и ржавчин, характеризуется быстрым началом действия и продол-
жительным защитным эффектом (до 6 недель). Препарат активен даже в 
условиях холодной и влажной погоды, а также обладает профилактиче-
ским и искореняющим действием.

Результаты и обсуждение
Влияние фунгицида Таксис, СК (240 г/л азоксистробина + 160 г/л эпок-

сиконазола) на развитие листостебельных инфекций в условиях Республи-
ки Дагестан

Республика Дагестан, как один из ключевых регионов по производ-
ству пшеницы в России, сталкивается с различными патогенами, которые 
могут существенно повлиять на урожайность. В данном исследовании 
рассматривается динамика распространенности заболеваний, таких как 
септориоз листьев, стеблевая и бурая ржавчина, а также мучнистая роса, 
в зависимости от метеорологических условий в 2022 и 2023 годах.

В 2022 году средняя температура в июне составила 18,3°C, что ниже 
многолетнего значения 19,7°C. В июле температура была выше нор-
мы: 24,8°C против 24,1°C. В 2023 году наблюдалось более значительное 
повышение температуры. В июне средняя температура составила 19,2°C, 
а в июле – 26,3°C, что также превышает многолетние значения.  Сумма 
осадков в 2022 году была ниже многолетних значений в апреле и мае, од-
нако в июне и июле наблюдалось увеличение осадков. В июне выпало 20,5 
мм (при многолетнем значении 16,0 мм), а в июле осадки были близки к 
норме: 24,8 мм против 21,0 мм. В 2023 году также наблюдалось значи-
тельное увеличение осадков, особенно в июне и июле: в июне выпало 22,9 
мм (при норме 16,0 мм), а в июле – 36,2 мм (при норме 26,0 мм). В 2023 
году погодные условия, такие как повышенная температура и увеличение 
осадков, способствовали более высокое развитие листостебельных инфек-
ций по сравнению с 2022 годом (рис. 1).

В зависимости от даты учетов и года исследования, доля встречае-
мости заболеваний на посевах яровой пшеницы составила септориоз ли-
стьев – от 3,8% до 28,6%, стеблевая ржавчина – от 3,6% до 33,7%, бурая 
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ржавчина – от 3,1% до 6,9%, и мучнистая роса – от 2,4% до 5,9% за 2022 
и 2023 годы (Рис. 2). 

Рис. 1. График сравнения осадков и температуры за годы исследований                          
и среднемноголетних данных в Республике Дагестан

Рис. 2. Эффективность препарата Таксис, СК (240+160 г/л)                                        
против комплекса болезней на пшенице яровой (сорт Прохоровка)                                                                                                                   

Республике Дагестан в 2022 и 2023 годах.



286 Siberian Journal of Life Sciences and Agriculture, Vol. 17, №5, 2025

Таким образом, по сравнению с 2022 годом, частота и скорость разви-
тия заболеваний в 2023 году были несколько выше, что связано с более 
благоприятными метеорологическими условиями. Это связано с тем, что 
более теплые и влажные условия создают благоприятную среду для рас-
пространения инфекций. При обработке вегетирующих растений яровой 
пшеницы сорта Прохоровка фунгицидом Таксис, СК в норме 0,6 л/га, рас-
пространенность заболеваний составила от 0,5% до 5%, что соответству-
ет биологической эффективности более 80,0%. Эффективность фунгицида 
для септориоза листьев составила 82,9–90,8%, для стеблевой ржавчины – 
79,5–89,0%, для бурой ржавчины – 83,9–90,9%, и для мучнистой росы – 
83,3–87,5%. Эти данные согласуются с результатами исследований [15], в 
которых альтернативный препарат Спирит показал аналогичную или даже 
несколько более высокую эффективность по сравнению с Таксис, СК. Не-
смотря на благоприятные климатические условия 2023 года для развития 
бурой ржавчины и мучнистой росы, их распространенность оставалась низ-
кой, что объясняется высокой устойчивостью сорта Прохоровка к данным 
патогенам.

Влияние фунгицида Таксис, СК (240 г/л азоксистробина + 160 г/л эпок-
сиконазола) на развитие листостебельных инфекций в условиях Ростов-
ской области

В период с 2022 по 2023 год нами был проведен фитосанитарный мо-
ниторинг посевов яровой пшеницы в условиях Ростовской области. Фито-
санитарное состояние данной культуры в значительной степени зависело 
от метеорологических условий в период вегетации и защитных меропри-
ятий. В 2023 году средние температуры были значительно выше, чем в 
2022 году, особенно в июле, когда они достигали 30–31°C, что на 4–6°C 
превышало показатели 2022 года. Осадки в 2023 году распределялись бо-
лее равномерно по месяцам, хотя их общее количество было меньше, чем в 
предыдущем году. Например, в июне 2023 года выпало 14,5–19,4 мм осад-
ков, тогда как в 2022 году этот показатель составлял 17,5–40,0 мм (рис. 3).

В зависимости от сроков проведения учётов распространённость забо-
леваний в контроле на посевах яровой пшеницы варьировался: стеблевая 
ржавчина составляла от 4,1 до 35,3%, а мучнистая роса – от 2,7 до 7,5% 
за 2022 и 2023 годы (рис. 3). Было отмечено высокую долю встречаемости 
стеблевой ржавчины достигая 4,1–35,3%. В 2022 году также наблюдали 
развитие септориоза листьев (4,1–35,5%) и бурой ржавчины (3,8–7,0%) в 
контроле (рис. 4). Этому способствовали умеренные осадки в сочетании 
с высокой влажностью воздуха в мае и июне (рис. 3). 
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Рис. 3. График сравнения осадков и температуры за годы исследований                                          
и среднемноголетних данных в Ростовской области

Рис. 4. Эффективность препарата Таксис, СК (240+160 г/л) против комплекса  
болезней на пшенице яровой (сорт Лилек) в Ростовской области

Благодаря повышенной устойчивости сорта Лилек, было зафикси-
ровано наименьшее развитие бурой ржавчины и мучнистой росы. При 
двухкратной обработке вегетирующих растений яровой пшеницы сорта 
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Лилек фунгицидом Таксис, СК в норме 0,6 л/га частота встречаемости за-
болеваний составила от 0,6 до 3%, что соответствует биологической эф-
фективности препарата более 85,0%. Эффективность триазолов связана 
с ингибированием роста ростковых трубок и мицелия грибов. Особенно-
стью группы является наличие различных изомеров с разными характери-
стиками действия. Комбинированные препараты, сочетающие триазолы и 
стробилурины обеспечивают более широкий спектр действия и снижают 
риск развития резистентности у патогенов. Средние показатели биологи-
ческой эффективности двухкомпонентных фунгицидов включая триазолы 
в снижении уровня листовых болезней пшеницы были значительно выше, 
достигая от 64,0 до 88,0% [16]. 

Влияние фунгицида Таксис, СК (240 г/л азоксистробина + 160 г/л эпок-
сиконазола) на скорость нарастания инфекции в посеве

Определение скорости наращивания листостебельных инфекций яв-
ляется важным инструментом для мониторинга, прогнозирования и кон-
троля заболеваний сельскохозяйственных культур. Скорость наращивания 
инфекций показывает, насколько быстро патогены распространяются по 
посевам. Это помогает прогнозировать развитие заболеваний и своевре-
менно принимать защитных мероприятий [17-19].

Таблица 1.
Скорость наращивания листостебельных инфекций

Год Вариант Септори-
оз листьев

Стеблевая 
ржавчина

Бурая 
ржавчина

Мучни-
стая роса

Республика Дагестан

2022
Таксис, СК (0,6 л/га) 0,3 0,4 0,0 0,1
Контроль (без обработки) 1,8 2,1 0,3 0,5

2023
Таксис, СК (0,6 л/га) 0,3 0,2 0,0 0,1
Контроль (без обработки) 2,0 2,1 0,5 0,5

Ростовская область

2022
Таксис, СК (0,6 л/га) 0,2 0,4 0,1 0,1

Контроль (без обработки) 2,3 1,9 0,5 0,5

2023
Таксис, СК (0,6 л/га) - 0,1 - 0,0
Контроль (без обработки) - 2,2 - 0,6

В данном исследовании была определена скорость наращивания ли-
стостебельных инфекций по формуле [10] в двух регионах – Республике 
Дагестан и Ростовской области – за два года (2022 и 2023) (Табл. 1). Септо-
риоз листьев и стеблевая ржавчина обладают максимальной скоростью на-
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ращивания инфекционного потенциала. На контрольном посеве скорость 
нарастания инфекции стеблевой ржавчины и септориоза листьев в среднем 
составила около 2% в сутки, и бурой ржавчины и мучнистой росы – 0,5% 
в сутки. Аналогичная скорость инфекционного прироста в варианте с об-
работкой фунгицидом Таксис, СК в норме 0,6л/га не превышала– 0,6 % в 
сутки (Табл. 1). Скорость развития инфекции варьировалась в зависимости 
от патогена и условий года. Скорость развития бурой ржавчины составила 
5,8% в 2016 году, 4,6% в 2017 и 4,8% в 2018, тогда как стеблевой ржав-
чины – 5,1%, 3,7% и 5,0% соответственно. Устойчивые сорта показывали 
скорость от 0,5 до 2,6% в сутки [17].

Оценка фунгицида Таксис, СК в формировании урожайности
Грибковые инфекции, такие как стеблевая и бурая ржавчина, септо-

риоз и мучнистая роса, наносят значительный ущерб урожайности зер-
новых культур, снижая не только количественные, но и качественные 
показатели зерна [20]. В условиях повышенной влажности и температу-
ры, которые способствуют развитию заболеваний, применение фунгицида 
Таксис, СК позволило снижать потери урожая. В таблице 2 представле-
ны данные по урожайности сортов пшеницы яровой за 2022 и 2023 годы. 
В 2022 году средняя урожайность пшеницы с использованием препара-
та Таксис, СК составила 33,6 ц/га в 2022 году и 32,3 ц/га в 2023 году, что 
на 15,2% выше, чем у контрольной группы (29,2 ц/га) и (28,1 ц/га), соот-
ветственно. Масса 1000 зерен в 2022 году составила 41,4 г при использо-
вании Таксиса, в то время как в контрольной группе – 39,3 г. В 2023 году 
масса зерен также увеличилась до 40,3 г. 

В 2022 году средняя урожайность пшеницы с использованием препара-
та Таксис, СК составила 23,3 ц/га, что на 14,8% выше, чем у контрольной 
группы (19,0 ц/га). В 2023 году средняя урожайность также показала поло-
жительную динамику, составив 22,3 ц/га, что на 14,1% выше контрольного 
значения (18,3 ц/га). Масса 1000 зерен в 2022 году составила 41,4 г при 
использовании Таксиса, в то время как в контрольной группе – 39,2 г. В 
2023 году масса зерен немного снизилась до 41,1 г.

Таблица 2.
Урожайность пшеницы яровой сорта за 2022 и 2023 гг.

Год Варианты опыта

Республики Дагестан 
(сорт Прохоровка)

Ростовская область 
(сорт Лилек)

Средняя 
урожай-

ность, ц/га

% к 
кон-

тролю

Масса 
1000 

зерен, г

Средняя уро-
жайность, 

ц/га

% к 
кон-

тролю

Масса 
1000 

зерен, г
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2022

Таксис, СК 
(240+160 г/л) 33,6 115,2 41,4 23,3 114,8 41,4

Контроль (без об-
работки) 29,2 100,0 39,3 19,0 100,0 39,2

НСР05 = 0,63 НСР05 = 0,56

2023

Таксис, СК 
(240+160 г/л) 32,3 114,9 40,3 22,4 114,1 41,1

Контроль (без об-
работки) 28,1 100,0 38,2 18,3 100,0 38,9

НСР05 = 0,34 НСР05 = 0,49

Экономическая эффективность применения фунгицида Таксис, СК в 
посевах яровой мягкой пшеницы

Экономическая эффективность сельского хозяйства определяет рента-
бельность и устойчивость производства. В условиях высокой фитопато-
логической нагрузки, характерной для Республики Дагестан и Ростовской 
области, листостебельные заболевания, такие как септориоз листьев и сте-
блевая ржавчина, могут вызывать потери урожая, что может приводить к 
снижению не только объемов производства, но и увеличению себестои-
мости продукции [6; 21].

Применение фунгицидов становится ключевым фактором для повы-
шения урожайности и экономической эффективности. 

Исследования показали, что использование фунгицида Таксис, СК обе-
спечивает высокую экономическую эффективность применения фунгици-
да Таксис, СК (азоксистробин 240 г/л + эпоксиконазол 160 г/л) в посевах 
яровой мягкой пшеницы. Чистая прибыль в контроле без обработки со-
ставила 8 837,3 руб./га в Дагестане и 1 968,0 руб./га в Ростовской области, 
тогда как при использовании фунгицида она возросла до 11 937,3 руб./
га и 5 068,0 руб./га.

Себестоимость продукции в контроле без обработки составила 7 843,8 
руб./т в Дагестане и 9 906,7 руб./т в Ростовской области. Применение фун-
гицида Таксис, СК позволило снизить эти показатели до 7 382,6 руб./т и 8 
796,5 руб./т соответственно. Уровень рентабельности в контроле без об-
работки составил 40,2% в Дагестане и 11,0% в Ростовской области, а при 
использовании фунгицида он повысился до 49,0% и 25,0%.

Таким образом, применение фунгицида Таксис, СК обеспечивает зна-
чительное улучшение экономических показателей выращивания яровой 
мягкой пшеницы в условиях высокой фитопатологической нагрузки. По-
вышение урожайности, снижение себестоимости и увеличение рентабель-
ности делают этот препарат перспективным для широкого внедрения в 
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производство. Дальнейшие исследования могут быть направлены на оп-
тимизацию технологий его применения и расширение географии исполь-
зования.

Таблица 3.
Экономическая эффективность применения применении нового фунгицида 

Таксис, СК в посевах пшеницы за 2022 и 2023 гг.
Зона Республики Дагестан Ростовская область

Показатели Контроль Таксис, СК Контроль Таксис, СК 
Норма применения фунгицида 
л/га - 0,6 - 0,6

Урожайность с 1 га, т, 2,8 3,3 1,8 2,3
Цена реализации 1 т, руб, 11000,0 11000,0 11000,0 11000,0
Денежная выручка с 1 га, руб, 30800,0 36300,0 19800,0 25300,0
Затраты труда на 1 га, чел,-ч 14,3 14,8 10,0 8,3
Затраты труда на 1 т, чел,-ч 2,5 2,7 2,5 2,7
Производственные затраты на 
1 га, руб, 21962,7 24362,7 17832,0 20232,0

Себестоимость 1 т продукции, 
руб, 7843,8 7382,6 9906,7 8796,5

Прибыль на 1 га, руб, 8837,3 11937,3 1968,0 5068,0
Рентабельность продукции, % 40,2 49,0 11,0 25,0 

Выводы 
По результатам оценки действия фунгицида Таксис, СК (240 г/л азок-

систробина + 160 г/л эпоксиконазола) при обработке вегетирующих расте-
ний пшеницы установлено, что данный препарат при двукратной обработке 
с нормой расхода 0,6 л/га эффективен против септориоза листьев, стебле-
вой ржавчины, мучнистой росы и бурой ржавчины –составляло более 80%. 

Применение Таксиса, СК способствует увеличению урожайности пше-
ницы на 14–15% в Дагестане и Ростовской области по сравнению с кон-
трольными группами. Также наблюдается рост массы 1000 зерен.

Использование фунгицида Таксис, СК приводит к значительному по-
вышению экономической эффективности производства пшеницы. Чистая 
прибыль увеличивается, себестоимость продукции снижается, а уровень 
рентабельности возрастает с 40,2% до 49,0% в условиях Дагестана и с 
11,0% до 25,0% в условиях Ростовской области. 

Новый двухкомпонентный фунгицид Таксис, СК может быть рекомен-
дован для борьбы с листостебельными инфекциями пшеницы для совер-
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шенствования ассортимента в разных природно-климатических зонах для 
оптимизации фитосанитарного состояния и повышения урожайности зер-
новых культур после регистрации в государственном каталоге. 
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