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ЗЕЛЕНАЯ ТАКСОНОМИЯ                                            
АГРАРНО-ПРОМЫШЛЕННОГО 

КОМПЛЕКСА РОССИИ: ТЕКУЩИЙ СТАТУС                                                                   
И НАПРАВЛЕНИЯ РАЗВИТИЯ

О.Н. Тарасова, Н.А. Проданова,                                                                          
Ю.К. Харакоз, Н.Д. Георгадзе 

Автором проведен комплексный анализ системы мер стимулирования и под-
держки АПК; подчеркнуто, что такие меры должны опираться (и уже опира-
ются в значительной степени) на принципы современных подходов управления 
профильными отраслями. Один из таких основополагающих принципов – исполь-
зование принципов ESG-повестки - стратегии и методов зеленой таксономии. 
В данной работе детально рассмотрены принципы и инструментарий зеленой 
таксономии в сельском хозяйстве, представлены ее актуальные направления, в 
том числе на основе систематического и комплексного изучения векторов госу-
дарственной поддержки, ресурсосбережения таких ключевых составных частей 
окружающей среды как воздух, вода и почва. Данное исследование является акту-
альным ввиду растущего глобального внимания к переориентации государствен-
ной поддержки сельского хозяйства для преобразования сельскохозяйственных и 
продовольственных систем в интересах улучшения здоровья людей, экономики и 
планеты, обеспечения продовольственной безопасности, соответствия прин-
ципам ESG. В статье указано, что только благоприятная среда с необходимой 
приверженностью последовательности государственного управления в этой 
сфере, новая правовая база, дополнительные финансовые ресурсы и вспомога-
тельные структуры на местах приведут к поддержке уже активно начатой 
зеленой трансформации агропродовольственной системы страны. 

Обоснование. Агропромышленный комплекс российской экономики тради-
ционно – на протяжении многих лет, находится в центре политико-экономи-
ческой повестки в нашей стране. Властные институты различных уровней, 
включая, прежде всего Президента и Правительство РФ, а также органы 
власти субъектов Федерации уделяют повышенное внимание регулированию 
и поддержке этой сферы. И это не случайно: вопрос стабильного развития 
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АПК напрямую связан с аспектами национальной продовольственной безопас-
ности – ключевого фактора функционирования всего макроэкономического 
комплекса страны, благополучия и стабильности жизни населения.

Цель. Целью данной работы является выявление и анализ эффективно-
сти комплекса мер, предпринимаемых на государственном уровне для сти-
мулирования и развития «зеленой повестки» агропромышленного комплекса 
Российской Федерации.

Материалы и методы исследования. При написании статьи были ис-
пользованы законодательные и нормативные акты РФ, аналитические об-
зоры ведущих российских и международных сообществ, данные Росстата, 
экспертные мнения специалистов в конкретных профильных областях, дан-
ные материалов периодической печати, труды российских и зарубежных 
ученых в области сельского хозяйства. В ходе исследования были использова-
ны аналитический и эмпирический подходы к решению поставленных задач, 
абстрактно-логические методы структурирования информации, системный 
и комплексный анализ имеющихся информационных массивов данных, а так-
же общенаучные логические приемы и методы изучения. 

Результаты. Исследование выявило текущие предпосылки и доказало име-
ющийся потенциал в разрезе приоритетов развития для достижения целей 
устойчивого развития сельскохозяйственными организациями, особенно при все-
сторонней вовлеченности различных уровней управления и отраслей экономики. 

Ключевые слова: ESG-стратегия; зеленая таксономия; устойчивое раз-
витие; сельское хозяйство; меры поддержки
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AGRICULTURAL COMPLEX: CURRENT STATUS 
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А comprehensive analysis of the system of measures to stimulate and support 
the agro-industrial complex was carried out by the author; it was emphasized that 
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such measures should be based (and are already rely to a large extent) on the prin-
ciples of modern approaches to managing core industries. One of these fundamental 
principles is the use of the principles of the ESG agenda - green taxonomy strategies 
and methods. There are the principles and tools of green taxonomy in agriculture 
considered in detail in this paper, its current directions are presented, including 
on the basis of a systematic and comprehensive study of vectors of state support, 
resource conservation of such key components of the environment as air, water and 
soil. This study is important in understanding the growing global interest in reori-
enting public support for agriculture to transform agricultural and food systems into 
health-enhancing activities, Economy and planet, ensuring food safety, compliance 
with ESG principles. The article states that only an enabling environment with the 
necessary commitment to consistency of public administration in this area, a new 
legal framework, additional financial resources and local support structures will 
support the green transformation of the of the country’s agro-industrial system, 
which has already begun.

Background. The agro-industrial complex of the Russian economy has tradi-
tionally been at the center of the political and economic agenda in our country for 
many years. Power and legislative institutions of various levels, including, first of 
all, the President and the Government of the Russian Federation, as well as the 
authorities of the subjects of the Federation, pay increased attention to the regu-
lation and support of this sphere. And this is no coincidence because of the stable 
development issue of the agro-industrial complex is directly related to aspects of 
national food security – is a key factor in the functioning of the entire macroeco-
nomic complex of the country, the well-being and stability of the population’s life.

Purpose. The purpose of this work is to identify and analyze the effectiveness 
of a set of measures taken at the state level to stimulate and develop the “green 
agenda” of the Russian agro-industrial complex.

Materials and methods. The legislative and regulatory acts of the Russian 
Federation, analytical reviews of leading Russian and international communities, 
Rosstat data, expert opinions of specialists in specific specialized areas, data from 
periodicals, works of Russian and foreign scientists in the field of agriculture were 
used during the preparation and writing the article. Analytical and empirical ap-
proaches to solving the tasks were used, abstract-logical methods of structuring 
information, systematic and complex analysis of existing information arrays of data, 
as well as general scientific logical approaches and methods of study were involved 
in the course of the research.

Results. The present study revealed the current prerequisites and proved the 
existing potential in terms of development priorities tin order achieve the goals of 
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sustainable development by agricultural entities, especially with the full involve-
ment of various levels of governance and sectors of the economy.

Keywords:  ESG-strategy; green taxonomy; sustainable development; agricul-
ture; support measures
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Введение
Для того чтобы считаться устойчивым и динамично развивающимся, 

сельское хозяйство в современно системе экономических отношений долж-
но удовлетворять потребности настоящего и будущих поколений, обеспе-
чивая как извлечение прибыли, так и поддержание здоровья окружающей 
среды и социально-экономическое равенство и доступность качественной 
продукции для потребителя [18]. Устойчивое производство продовольствия 
и ведение сельского хозяйства способствует улучшению четырех основных 
компонентов продовольственной безопасности – наличия, доступности, ис-
пользования и стабильности – во всех трех измерениях устойчивости: эколо-
гическом, социальном и экономическом [20]. При этом упор в современных 
условиях делается в значительной степени на формировании и поддержа-
нии структур и систем органического сельского хозяйства. Данная форма 
организации систем хозяйствования определена Международной конфеде-
рацией движений за органическое сельское хозяйство (IFOAM) как произ-
водственная система, которая улучшает экосистему, сохраняет плодородие 
почвы и защищает здоровье человека [30, 13; 17].

Это практика ведения хозяйства, которая, принимая во внимание мест-
ные условия и, опираясь на экологические циклы, сохраняется биологиче-
ское разнообразие, используя, как правило, натуральные компоненты, не 
оказывающие вред окружающей среде [15, 31; 26]. В этой связи отличные 
эффекты может иметь использование стратегии и применение методов 
зеленой таксономии – как практической реализации принципов органи-
ческого сельского хозяйства [22] .

Материалы и методы исследования
При написании статьи были использованы законодательные и норматив-

ные акты РФ, аналитические обзоры ведущих российских и международных 
сообществ, данные Росстата, экспертные мнения специалистов в конкрет-
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ных профильных областях, данные материалов периодической печати, тру-
ды российских и зарубежных ученых в области сельского хозяйства.

В ходе исследования были использованы аналитический и эмпириче-
ский подходы к решению поставленных задач, абстрактно-логические ме-
тоды структурирования информации, системный и комплексный анализ 
имеющихся информационных массивов данных, а также общенаучные ло-
гические приемы и методы изучения. 

Результаты исследования
«Зеленая» повестка – более чем востребованный тренд в общественном 

сознании, а зачастую – и социальном поведении граждан.
Согласно данным опроса, проведенным Россельхозбанком в конце 

2021 года, около 81% российских граждан проявляют желание жить в 
сельской местности. При этом около половины из них готовы переехать 
в выбранные ими регионы и постоянно проживать на их территории. По-
казательно, что важным фактором, определяющим выбор респондентов, 
явилось стремление к пребыванию в хороших экологических условиях и 
возможность потребления качественных продуктов питания. Кроме того, 
почти каждый второй опрошенный выразил желание приобрести дом за 
городом, а каждый четвертый сообщил о его наличии. К сожалению, сде-
лать аграрную профессию своей основной деятельностью согласилось 
лишь около 8% опрошенных. Однако, среди молодого населения страны 
почти 70% высказались за стремление завести на своем участке животных, 
потребляемых в пищу.

Это означает, что доступ к качественной агропромышленной продук-
ции – один из приоритетов формирования принципов и жизненных цен-
ностей больших групп населения, а сама «агропромышленная тематика» 
находится в центре внимания граждан. [22, 40; 28; 21]

Агропромышленный комплекс России в последние годы демонстри-
рует такие уровни показателей, которые наглядно характеризуют восхо-
дящий тренд (рис.1). Общий объем производимой сельскохозяйственной 
продукции вырос за анализируемый период с 2019 по 2022 год на 30,53%, 
при этом рост за 2021 год составил около 17%. При этом лидирующие 
позиции принадлежат растениеводству, как приоритетному направлению 
ESG-политики мирового сообщества, что подтверждается ростом объемов 
продукции за исследуемый период на 43,4 %, а за 2021 год – на 21,3%. 

Этому факту, очевидно, способствовали, прежде всего, меры государ-
ственной поддержки сельскохозяйственного сектора. 
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Рис. 1. Динамика объемов производства сельскохозяйственной продукции                        
в Российской Федерации за период 2019-2021 годы, млрд. руб. 

(*составлено автором по данным Росстата), [35]

Рис. 2. Динамика структуры продукции сельского хозяйства по категориям                 
хозяйств в Российской Федерации за период 2019-2021 годы, %

(*составлено автором по данным Росстата), [35]

Органическое сельское хозяйство поддерживает экологическое рав-
новесие и рационально использует природные ресурсы, перекликаясь во 
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многом с принципами устойчивого развития, так как повышают биораз-
нообразие экосистем и качественные характеристики почвы, сокращают 
загрязнение окружающей среды за счет строгих ограничений по использо-
ванию химических удобрений и СЗР, а также утилизируют и компостиру-
ют органические отходы. Более того в ОСХ существует гарантированная 
маркировка и сертификация, обеспеченная контролем третьими лицами 
за соблюдением принципов и требований. Согласно отчету Research And 
Markets, объем мирового рынка органического земледелия вырастет с 95,4 
млрд USD в 2019 году до 151,4 млрд USD в 2025 году при среднегодовом 
темпе роста 10%. Главным драйвером роста данного рынка выступают 
экологические выгоды, получаемые в результате перехода к органическо-
му сельскому хозяйству. [2,23]

Рис. 4. Динамика инвестиций в основной капитал сельскохозяйственных                      
организаций в Российской Федерации за период 2019-2021 годы, млрд. руб.

(*составлено автором по данным Росстата), [35]

В условиях быстро изменившейся макроэкономической среды созда-
лись серьезные проблемы для политиков, стремящихся избежать рецессии 
и инфляции, а также повысить рост производительности и предотвратить 
опасное изменение климата и деградацию окружающей среды. Государ-
ственная поддержка, способствующая ускорению чистых инвестиций, 
лучше всего подходит для решения проблем нынешней глобальной эко-
номической среды, в частности медленного роста производительности, 
повышения конкурентоспособности и учета рисков и возможностей, свя-
занных с быстрыми технологическими, экологическими и социальными 
изменениями. [32]

Так, за 2021 год наблюдается рост инвестиций в основной капитал, на-
правленных на развитие сельского хозяйства (за исключением субъектов 
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малого и среднего бизнеса) на 8% (рис. 4). При этом 60,5% – это собствен-
ные средства сельскохозяйственных организаций, и только 39,5% – при-
влеченные.

Владимир Владимирович Путин на Петербургском международном 
экономическом форуме (ПМЭФ) отметил назревшую необходимость сти-
мулирования с помощью современных механизмов, основанных на суб-
сидировании государством, таких как «зеленые» облигации, крупных 
проектов модернизации инфраструктуры. Современный рынок облига-
ций претерпевает глубокую трансформацию, поскольку институциональ-
ных инвесторов все больше привлекает множество новых финансовых 
инструментов, таких как зеленые облигации, связанные с устойчивым 
развитием, социальные и переходные облигации. Это развитие событий 
является частью более широких усилий ESG по использованию частных 
и государственных источников для финансирования устойчивых инвести-
ций, сокращения выбросов парниковых газов, сокращения социального 
неравенства, смягчения гендерного неравенства и поддержки восстанов-
ления экономики. Следует отметить, что эксперты соглашаются с тем, 
данная мера поддержки от государства позволит усилить приток средств 
инвесторов в проекты, в том числе реализуемые сельскохозяйственны-
ми организациями. [12, 16]. Сельское хозяйство, с одной стороны, очень 
уязвимо к изменению климата, и в то же время само является фактором 
такого изменения: то, как оно ведется сейчас, также является одним из 
векторов воздействия на климат и показатели деградации базы природ-
ных ресурсов. [21]. Нынешняя агропродовольственная система связана 
со значительными «скрытыми затратами», которые становятся все более 
очевидными [14]. Например, на его долю приходится около трети общего 
объема антропогенных выбросов парниковых газов. Сельскохозяйствен-
ное производство и дополнительные земли, вовлекаемые в сельскохозяй-
ственное производство, оказывают огромное воздействие на окружающую 
среду – на них приходилось 22% от общего объема выбросов в 2018 году, 
то есть две трети выбросов агропродовольственного сектора, а остальная 
часть приходится на до- и пост- производственной деятельности, но толь-
ко около 4% мирового ВВП. Около 31% внутрихозяйственных выбросов 
связано с переустройством земель для сельскохозяйственных целей. [23]

Хотя исторический вклад расширения земель в увеличение производ-
ства продуктов питания может показаться относительно небольшим, он 
оказывает огромное воздействие на окружающую среду. За последние 60 
лет площадь сельскохозяйственных угодий увеличилась всего на 7 %, при 



345Siberian Journal of Life Sciences and Agriculture, Том 15, №2, 2023

этом посевные площади увеличились на 15 % и пастбищ только на 2 %. 
Тем не менее, в сельское хозяйство были вовлечены значительные 309 
млн га (205 млн га в растениеводство и 104 млн га в пастбища для жи-
вотноводства). Это преобразование произошло за счет естественной сре-
ды обитания, особенно лесов, которые являются плотными хранилищами 
углерода. [1,7, 31]

Сегодня со стороны отечественных государственных органов ведется 
активная работа по разработке и внедрению «зеленых» стандартов – в том 
числе и в сфере сельскохозяйственного производства. Министерствами и 
ведомствами разработан и утвержден ряд «зеленых» стандартов», приме-
нение которых будет способствовать достижению 17 целей Устойчивого 
развития, принятых еще в 2015 году государствами-членами ООН.

Россельхозбанк впервые в нашей стране составил ESG-рейтинг агро-
промышленного комплекса регионов России. В основу исследования был 
положен комплексный метод линейного анализа данных, что позволило 
выявить лидирующей субъекты федерации по состоянию на 2021 год. Цен-
ность указного исследования представлена открытыми перспективами по 
прогнозированию социально-экологического развития в регионах страны, 
анализу и контролю с помощью ESG-мониторинга сегментов развития 
АПК в каждом регионе страны. 

Как сообщили организаторы рейтинга, в его основу положен целый ряд 
системных факторов и показателей развития экологического, социального и 
корпоративного порядка – все это на региональном уровне. Также в основу 
оценки были положены показатели эффективности и активности реализа-
ции природоохранных мер, уровень экологической нагрузки на различные 
сегменты аграрной инфраструктуры, уровень заработной платы в секторе 
АПК, объемы затрат на финансирования сельских территорий. Что под-
тверждает слова главы Россельхозбанка Бориса Листова о становлении у 
отечественного сельского хозяйства признаков ESG-ориентации. [33]

Победителем рейтинга по итогам 2021 года стала Республика Адыгея, 
за ней расположилась Калининградская область, третью строчку заняла 
Тульская область. С точки зрения наиболее благоприятной экологической 
обстановки победителем стала Калининградская область; также по это-
му показателю с рейтинг вошли Пермский край и Санкт-Петербург. По 
показателю уровня социального развития в АПК организаторы выдели-
ли Москву, Республику Адыгею и Белгородскую область. С точки зрения 
эффективности государственного управления тройку лидеров составили 
Санкт-Петербург, Магаданская область и Москва.
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Результаты проведенного исследования позволяют решить целый ряд 
задач, среди которых выявление наиболее актуальных тенденций соци-
ально-экологического и аграрного развития в регионах, результативность 
инвестиций в проекты по изменению в положительную сторону экологи-
ческого состояния сельскохозяйственных ресурсов [29]. Данный рейтинг 
в условиях развития и важности ESG-повестки стал показателем успеш-
ности функционирования развития АПК в каждом регионе страны. 

Следование ESG-повестке – один из результатов введения в действие в 
России единого государственного реестра производителей сельхозпродук-
ции и продовольствия, а также промышленной и иной продукции с улуч-
шенными характеристиками (начиная с 1.09.2022). Данный реестр будет 
иметь основной целью бесплатное информирование населения страны о 
наличии улучшенных качественных характеристик, прежде всего, у от-
дельных видов сельхозпродукции, и применяться до 1.09.2028 года.

Введение данного реестра – лишь одно из нововведений специального 
закона по этой проблематике, разработка которого началась еще в 2020 году.

Согласно документу, вводящему понятие улучшенных характеристик 
сельхозпродукции и продовольствия, отличия «улучшенных» продуктов 
от стандартных продуктов питания более чем заметны. Так, в продуктах, 
которые должны соответствовать новому правовому режиму и требовани-
ям запрещено использовать генномодифицированные составные элемен-
ты, применять при производстве ионизирующее излучение, существенные 
ограничения накладываются на применение антибиотиков и химических 
составов, прежде всего пестицидов. Согласно документу, при выращи-
вании агрокультур и создании сельскохозяйственной продукции будут 
внедрены механизмы поощрения использования агропромышленных тех-
нологий, оказывающих низкое негативное воздействие на окружающую 
среду. [10] Один из активно используемых регуляторно-правовых инстру-
ментов стимулирования развития зеленых технологий – соответствующая 
маркировка продукции. Так, Минсельхоз России, являясь правооблада-
телем товарного знака «Зеленый эталон», предполагает его внедрение в 
процессе маркировки продукции улучшенного качества после завершения 
соответствующих процедур по сертификации продукции аккредитован-
ным органом по сертификации — Роскачеством.

Внедрение этого знака позволяет не только формировать базу соответ-
ствующих требованиям производителей, но и задавать высокую техноло-
гическую и экологическую планку для многих видов продукции. Получить 
данный знак могут только производители, использующие минимально 
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воздействующие на окружающую среду технологии; приветствуется ис-
пользование повторно перерабатываемых и биоразлагаемых упаковочных 
материалов. При этом запрещено использовать клонирование и методы 
генной инженерии, разрушающее излучение (в том числе ионизирующее) 
при применении методов обработки и сохранения продукции.

Другое заметное мероприятие государственного стимулирования раз-
вития направления зеленой трансформации сельского хозяйства является 
разработка Россельхознадзором федеральной государственной инфор-
мационной программы прослеживаемости пестицидов и агрохимикатов 
«Сатурн», приоритетной задачей которой является мониторинг оборота 
указанных вещество до их внедрения в сельхозугодия. Законодательно 
закрепленная обязанность по внесению информации в  базу «Сатурн» воз-
никает с 1 сентября 2022 года у производителей пестицидов и агрохими-
катов, импортеров, лиц, обеспечивающих их хранение и транспортировку, 
утилизацию и, конечно, применяющих в целях выращивания сельскохо-
зяйственной продукции. [34] Одна из актуальных тенденций – усиление в 
настоящее время спроса на «зеленые» продукты питания, выращенные без 
применения пестицидов. Для жителей городов это сопряжено с определен-
ными барьерами и сложностями, прежде всего - ограниченным предложе-
нием таких продуктов. Для России данное понятие является совершенно 
новым, а, как отмечают аналитики, количество сертифицированных фер-
меров, работающих в данном направлении, не достигло и сотни. 

Одним из путей решения проблемы и потребностей заботящихся об 
окружающей среды и собственном здоровье людей, передовые сельхозпро-
изводители видят в создании «сити-ферм» – вертикальных установок, по-
зволяющий выращивать в городских условиях не только зелень и овощи, 
но и фрукты – с соблюдением высоких экологических стандартов. Ана-
логи таких предложений имеют свои истоки в Японии 70-х годов 20 века, 
получив широкое распространение по всей стране к текущему моменту. 
Объем мирового рынка вертикального земледелия в 2018 году превысил 
2,6 миллиарда евро. К 2025-му он, по прогнозам аналитиков, достигнет 6,5 
миллиарда и затем будет прирастать в среднем на 20,2 процента в год. [36]

Рисунок 3 наглядно демонстрирует направление, на которое ориенти-
ровано российское сельское хозяйство, – восходящий тренд в освоении 
посевных площадей для возделывания всех видов культур. Как следует из 
графика, этот показатель достиг к началу 2022 года 80437 тысяч обрабаты-
ваемых гектаров. Также за 2021 год отмечается рост посевных площадей 
у хозяйств населения – около 4 %. 
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Рис. 3. Динамика посевных площадей сельскохозяйственных культур                                  
в хозяйствах всех категориям в Российской Федерации за период 2019-2021 годы, 

тысяч гектаров (*составлено автором по данным Росстата), [35]

Важнейший аспект зеленой агро-повестки – поддержание на необ-
ходимом уровне и развитие органическими методами плодородия почв. 
Именно плодородие почв является одним из важнейших стратегических 
аграрных ресурсов любой страны. Такая практика землепользования как 
севооборот на основе современных достижений аграрной науки, возде-
лывание промежуточных культур, применение органических удобрений 
и минимальная механическая обработка почвы – являются важнейшими 
методами органического сельского хозяйства. Органические производи-
тели обязаны восстанавливать и поддерживать плодородие почв - страте-
гический ресурс государства. «. Кроме того, органическое производство 
развивает местную экономику, кооперацию и прямые каналы сбыта, минуя 
посредников от поля до покупателя», – говорит Сергей Коршунов предсе-
датель Правления Союза органического земледелия, член Общественного 
совета минсельхоза. [38]

Органическое растениеводство сочетает широкий комплекс наиболее 
устойчивых практик на всех этапах и подсистемах сельскохозяйственной 
деятельности. В него включаются такие этапы, как управление почвенны-
ми ресурсами, водными ресурсами, плодородием почв, защитой растений 
от вредителей и сорняков, селекцией и размножением. 

Основа управления почвенными ресурсами – минимальное механизиро-
ванное вмешательство в процесс обработки почвы. В этой связи предполагает-
ся, например, что защита почвенных ресурсов от эрозии наиболее эффективно 
будет обеспечивается за счет использования технологий мульчирования.
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Следующий аспект органического растениеводства – грамотное и с 
использованием современных требований зеленой повестки управление 
водными ресурсами. Главная цель заключается в рациональном исполь-
зовании водных ресурсов, обеспечивающее поддержание на достаточном 
уровне количества и качества воды. Технологически, предусматривается 
использование практик, обеспечивающих активное влагозадержание почв, 
уменьшение испарения и эффективное использование и перераспределе-
ние дождевых осадков.

Управление плодородием почв, предполагает правильно и эффектив-
но подобранный и вовремя соблюденный севооборот, способный обеспе-
чить ключевые свойства необходимые для всей системы органического 
земледелия. Приоритетными задачами на этом направлении выступают 
формирование здоровых почв, а также методы экологичного сохранения 
и восстановления органических составляющих вещества почвы. В связи 
с этим же аспектом выделяется такое направление органического расте-
ниеводства как управление защитой растений от вредителей и сорняков, 
предполагающее внедрение интегрированной системы защиты растений 
с применением биологических и натуральных методов борьбы с вреди-
телями, болезнями растений и сорняками и исключая последний этап – 
применение химических средств защиты. Данное направление управления 
почвами имеет двунаправленный характер. С одной стороны, химические 
средства защиты растений с течением времени становятся дороже, что 
влечет дополнительные затраты для сельхозпроизводстелей. С другой сто-
роны, отказ от них в органическом растениеводстве позволяет придать им-
пульс смежным сферам околоаграрного производства, таким как развитие 
собственных экологичных и высокотехнологичных производств биопрепа-
ратов и биоудобрений, при этом с использованием отечественного сырья.

Ограничение применения химических препаратов позитивно влияет 
и на другие аспекты аграрного производства и сохранения на высоком 
качественном уровне биологических ресурсов. Например, использование 
органики в противовес химии позволяет сохранить пчел и других есте-
ственных опылителей, общее количество которых сократилось на треть 
за последние десятилетия. [15, 6, 1,7]

Органическое земледелие вводит существенные ограничения на при-
менение минеральных удобрений. Напротив, предполагается восполнение 
и повышение питательных свойств почвы путем использования органи-
ческих удобрений и труднорастворимых минералов, а также азотофикси-
рующих растений.
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Наконец, важнейший аспект эффективного органического растение-
водства – управление селекцией и размножением растений, предполага-
ющее формирование устойчивой системы, способствующей повышению 
генетического разнообразию, полученных с помощью естественных ре-
продуктивных способностей растений. [37]

В 2020 году в России вступил в силу федеральный закон об органиче-
ской продукции. Этот документ ограничивает применение агрохимикатов, 
пестицидов, антибиотиков, стимуляторов роста, гормональных препа-
ратов, ГМО и т.д. Предусмотренная законом маркировка органической 
продукции включает комбинацию надписей и графических изображений 
единого образца на упаковке. Маркировку «органик» не могут размещать 
компании без сертификатов и не состоящие в реестре. Однако на при-
нятие данного закона, а также на неоспоримые выгоды органического 
сельхозпроизводства, и, как зафиксировано, даже не существенный рост 
темпов данного вида хозяйствования - 65 % в 2020 году по сравнению с 
2019 годом, эксперты отмечают заметное отставание от стран с развитым 
этим сектором. В текущих обстоятельствах важным и необходимым видит-
ся особый вклад в продовольственную безопасность страны со стороны, 
прежде всего, субъектов малого и среднего аграрного бизнеса. 

Одним из действенных рычагов на ориентацию отечественных аграр-
ных организации на все более глубокое внедрение в производственную де-
ятельность стандартов ESG следует отметить возможность их внедрения 
в практику госзакупок. Возможен к внедрению целый ряд механизмов и 
стимулирующих мер, направленных на развитие ESG-подхода в аграрной 
сфере. Прежде всего, речь идет о системах учета агропродукции, создан-
ной с использованием протоколов и стандартов ESG. Например, этому 
может помочь введение единого стандарта ESG-отчетности и ESG-мар-
кировки продукции сельского хозяйства, контролируемой государством. 
По данным одного из исследовательских агентств, изучающих вопросы 
внедрения ESG-повестки в деятельность российского агропромышленного 
комплекса - Strategy Partners, примерно 2/3 российских предприятий АПК 
уже задумываются о ESG-переходе, заложив соответствующие затраты в 
свои годовые бюджеты. [11]. Пока размер инвестиций на эти цели невелик, 
достигая один-два процента от оборота той или иной компании. Однако, 
на практике, все выглядит намного более активно, так примерно полови-
на предприятий, работающих в агропромышленной сфере, принимают во 
внимание ESG-ориентиры и цели при формировании ключевых, страте-
гических документов, касающихся своего развития. [19]
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Другой показатель, также иллюстрирующий ход внедрения ESG-по-
вестки в работу АПК – выпуск предприятиями отрасли ESG-отчетов. Так, 
около 30% агропромышленных организаций планируют выпустить такие 
отчеты в ближайшие годы. Если брать сектор пищевой промышленно-
сти, то здесь аналогичная активность также находится на весьма заметном 
уровне – около ¾ предприятий имеют в своем «портфеле» сформулиро-
ванные ESG-цели и около четверти собираются в ближайшее время вы-
пускать собственные ESG-отчеты. По данным Strategy Partners, картина в 
этой сфере тем более внушает оптимизм, так как среди компании, активно 
развивающих ESG-повестку, находяься признанные хедлайнеры отрасли, 
такие как «Русагро», «Группа Черкизово», ГК «ЭФКО», холдинг «Агро-
сила», ГК «Содружество», «Русмолоко», Концерн «Покровский», холдинг 
«ЭкоНива-АПК», «Русские Мельницы» и многие другие.

В современных условиях ограниченности привлечения иностранного 
капитала и разработок, отечественные сельскохозяйственные организации 
сталкиваются с серьезным вызовом. Безусловно, это не просто сложные 
условия хозяйствования, но и дополнительные возможности роста за счет 
развития собственного потенциала, не только технологического, но и ка-
дрового. В этой связи, одним из путей развития аграрно-промышленного 
комплекса страны видится в увеличении объема инвестиций, направленных 
на повышение образования кадровых работников, а также ориентации си-
стемы образования страны в этом направлении. Государственная поддерж-
ка, как и прежде, если не в еще больших объемах, является необходимым 
звеном устойчивого развития данного сектора экономики. [27] Вне сомне-
ний, предоставление возможности получить дополнительные средства для 
пополнения основного и оборотного капитала через льготные условия кре-
дитования и снижение налоговой нагрузки на аграрные организации, будет 
являться существенным действенным механизмом роста потенциала и ре-
зультативности деятельности отечественных сельхозпроизводителей. Такие 
меры поддержки, как субсидии на факторы производства, будут, вне всяких 
сомнений, способствовать расширению возможностей доступа особенно 
мелких сельскохозяйственных образований к средствам производства. 

Обеспечение питательным и доступным продовольствием для ра-
стущего населения мира при одновременной защите жизненно важных 
природных систем, которые поддерживают жизнь, является одной из важ-
нейших проблем нашего времени. Нынешняя сельскохозяйственная прак-
тика привела к впечатляющему росту производительности, но все чаще 
ассоциируется с высокими выбросами парниковых газов, потерей биораз-
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нообразия и хроническими заболеваниями, в то время как многие сель-
ские жители, которые зависят от сельского хозяйства, находятся в нищете. 
Важной задачей в этом направлении представляется перепрофилирование 
политики поддержки сельского хозяйства в направлении усилении резуль-
татов деятельности предприятий аграрного сектора, особенно способных 
обеспечить большую экологическую выгоду для всего общества. 

Перепрофилирование части государственных расходов на сельское хо-
зяйство для разработки и распространения более эффективных технологий 
для сельскохозяйственных культур и скота может сократить общие выбро-
сы от сельского хозяйства более чем на 40%. Между тем, миллионы гек-
таров земли могут быть восстановлены до естественной среды обитания. 
Указанные мероприятия, без сомнений, принесут большую пользу людям. 
Это позволит повысить доходы сельских районов, способствуя повыше-
нию продовольственной безопасности. Это также существенно способно 
снизить стоимость здорового питания, способствуя улучшению показате-
лей питания. И это ускорит сокращение бедности. [6, 1,9,8]

По данным Продовольственной и сельскохозяйственной организации 
Объединенных Наций, около трети всего продовольствия, производимого 
для потребления человеком, теряется или тратится впустую. В этой связи 
разработка общеотраслевой дорожной карты и инструментария для россий-
ского аграрного комплекса даст возможность предприятиям измерять и со-
общать последовательно и конфиденциально; принимать целенаправленные 
меры по сокращению отходов в их собственных операциях, своей цепочке 
поставок и со стороны потребителей; поможет всему продовольственному 
сектору достичь целевых показателей устойчивого развития. Указанная кар-
та будет иметь более комплексный широкий спектр действия и масштабный 
эффект при вовлечении в процесс разработки не только представителей ор-
ганизациями в области сельского хозяйства, но и производства, розничной 
торговли, гостиничного бизнеса и общественного питания.

В рамках концепции устойчивого развития экспертами этой области 
предполагается переработка и/или вторичное использование максимума 
отходами с минимальными остатками, подлежащих захоронению. Услов-
но практики обращения с отходами можно разделить на два направления: 
неэнергетическое использование отходов и выработка энергии из отходов 
агропромышленного комплекса. 

В рамках концепции устойчивого развития экспертами этой области 
предполагается переработка и/или вторичное использование максимума 
отходами с минимальными остатками, подлежащих захоронению. Услов-
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но практики обращения с отходами можно разделить на два направления: 
неэнергетическое использование отходов и выработка энергии из отходов 
сельхозпредприятий. 

Основными направлениями неэнергетического использования органи-
ческих отходов растениеводства являются: применение отходов в качестве 
подстилки для животных, переработка и использование в качестве полез-
ных кормовых добавок для животных, производство удобрений на основе 
отходов растениеводства, производство вторичных материалов. [39]

Наиболее целесообразное использование отходов сельского хозяйства 
становится производство энергии. Следует отметить, что разрабатываемые 
технологии переработки отходов сельского хозяйства для производства 
биоэнергетики охватывают первичные отходы животноводства, которые 
отлично подходят для производства газообразного топлива, и отходы рас-
тениеводства, в частности солома, сечка и шелуха зерновых и крупяных 
культур, лузга, стебли и листья сельскохозяйственных растений, стержни 
початков кукурузы и оболочка кукурузных зерен, костра льна и другое рас-
тительное сырье. Посредством различных технологий, таких как прямое 
сжигание, пиролиз, быстрый пиролиз, спиртовое брожение, анаэробное 
сбраживание, позволяют получать жидкие и газообразные виды топлива, 
более того с помощью технологии по производству гранулированной био-
массы создается конкурентное твердое биотопливо. [4, 5, 3] 

Выводы
Чтобы преодолеть выявленные проблемы и реализовать потенциал 

зеленой таксономии сельского хозяйства в РФ, необходим системный 
регулятивный и правленческий подход к управлению данной сферой, ком-
плексные усилия всех заинтересованных участников.

Определено, что инициативы комплексного «зеленого» землепользования 
в РФ необходимо поддерживать на законодательном уровне. Расширение со-
трудничества между ключевыми действующими лицами в этой области на-
ряду с созданием всеобъемлющей структуры, основанной на извлеченных 
уроках за последнее десятилетие, могло бы привести к гораздо большему 
воздействию с точки зрения более устойчивого землепользования, сокраще-
ния выбросов парниковых газов, увеличения биоразнообразия, улучшения 
сохранения природные ресурсы и улучшение результатов развития. 

Когда речь идет об изменении климата, сохранении биоразнообразия 
и восстановлении экосистем, крайне важно, чтобы ключевые участники 
в этой области сотрудничали и обменивались передовым опытом, реали-
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зовывали потенциал этого подхода и, в конечном итоге, заставляли эти 
программы работать, как для человека, так и для природы.

Следует развивать механизмы внедрения лучших практик (например, 
предусмотренных законом об органической продукции), а также – рас-
ширять реальное влияние инструментария рейтингования как регионов, 
так и отдельных предприятий с точки зрения внедрения ESG-стандартов 
в свою деятельность.

Авторы заявляют об отсутствии конфликта интересов.
Исследование не имело спонсорской поддержки.
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